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Capitolul 1
Indexing si flagging ca marcare a obiectului

1.1. Structura grupului verbal

Gramaticile traditionale ale majorititii limbilor lumii au fost concepute dupi
modelul elaborat pentru limbile clasice (latina, greaca), care se aplicd destul de
bine unor limbi indo-europene mai vechi sau mai arhaice, studiate si analizate in
cadrul cercetirilor de indoeuropenisticd, dar pune anumite probleme in cazul
unor limbi indo-europene moderne si nonindo-europene. Un element al acestei
descrieri traditionale este statutul de pdrti principale ale propozitiei conferit
subiectului si verbului. Conform acestui model, subiectul cu determinantii sai
reprezintd- grupul subiectului, iar verbul si obiectul (direct sau indirect) sunt
grupate impreund, formand grupul verbal (modelul 1). Prin urmare, intre subiect
si verb existd un raport de conditionare sau dependenti reciprocd, sau unul de
subordonare, a verbului fati de subiect (cf. Novac 2014: 84—85).

O alti interpretare, pe care o adoptidm aici, presupune centralitatea verbului,
acesta subordonandu-si atit obiectul (direct si indirect), cat si subiectul. Prin
urmare, subiectul si obiectul sunt plasate la acelasi nivel si tratate in mod egal
drept argumente ale verbului, numite si componente .sau complemente
argumentale (Pand Dindelegan et al. 2010), (GBLR 2010). Asadar, grupul verbal
este compus din verb si argumentele sale sau, cu alte cuvinte, subiectul este
integrat in grupul verbal (modelul 2). In functie de numirul argumentelor
selectate de verb (valente), se disting verbe mono-, bi-, trivalente etc.

Astfel, in primul model, linia de delimitare trece intre subiect si verb, iar in cel
de-al doilea — intre verb si argumente (subiect si obiect). Cele doud modele se
bazeazi pe observarea faptelor de limba si corespund la doua tipuri de limbi:
tipul (1): subiect vs. verb si obiect, in care verbul este orientat numai citre subiect
(acesta avind un statut special, care rezulti din faptul ci verbul contine
informatia gramaticald doar cu privire la subiect); tipul (2): verb vs. argumente
(subiect si obiect), in care verbul este orientat in egald masurd citre subiect si
obiect (inglobind informatia gramaticali atit cu privire la subiect, cat si la
obiect).

Pe lAngi mai multe limbi indo-europene, ca, de ex., latina (1a) sau lituaniana (1b),
tipului (1) 1i apartin limbi din alte familii, ca, de ex., turca (1c). Tipul (2) este
reprezentat de limbi precum maghiara (1d), basca (1e) sau swahili (1f). in toate
aceste cazuri, cele doud tipuri sunt realizate cu un grad diferit de consecventd. Un
tip similar cu (2) 1l reprezinti suedeza (1g) sau japoneza (1h), care nici ele nu
conferd subiectului un statut special, tratind subiectul si obiectul in mod egal, cu
toate cii acest lucru se manifesti prin faptul ¢ nu marcheazi pe verb nici
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subiectul,-nici obiectul (inexemple, partea subliniatd a propozitiei inseamni
verbul).

W
a. lat. Toannes Petrum vid-itS. ‘Ton 1-a viazut pe Petru.’
lat. [Ego] Petrum vid-iS. ‘[Eu] L-am vazut pe Petru.’

b. lit. Jonas mat-éS Petra. ‘Ton 1-a vazut pe Petru.’
lit. [AS] Mac-iauS Petra. [Eu} L-am vézut pe Petru.’
¢. tur. Ahmet Mehmet'i gérdii. ‘Ahmet 1-a vizut pe Mehmet.’

tur. [Ben] Mehmet’i gordii-mS. ‘[Eu] L-am vizut pe Mehmet.’

d. magh. Janos Pétert 14tt-aSOP, ‘Ion 1-a vazut pe Petru.’
magh. [En] Latt-amSOD Pétert. [Eu] L-am vizut pe Petru.’

e. bas. Jonek Kepa ikusi d°P-u. ‘Ton I-a vizut pe Petru.’
bas. [Nik] Kepa Ikusi doP-u-tS. ‘[Eu] L-am vizut pe Petru.’

f.  swah. Yohana aS-li-mw©P-ona Petro. ‘Ton l-a viizut pe Petru.’
swah. [Mimi] NiS-li-mw©?P-ona Petro. ‘{Eu] L-am vazut pe Petru.’

g. sued. Jan sig Peter. ‘Ton l-a vizut pe Petru.’
sued. Jag sig Peter. ‘[Eu} L-am viizut pe Petru.’
h. jap. Yan wa Petoro o mita. ‘Ton l-a vizut pe Petru.’
jap. [Watashi wa] Petoro o mita. ‘[Eu] L-am vizut pe Petru.’

Pe cind superioritatea verbului asupra obiectului nu ridicd indoieli,
superioritatea verbului asupra subiectului si, prin urmare, statutul egal al
subiectului si obiectului sunt mai greu de demonstrat — pentru un rezumat al
discutiei, v. (Novac 2014)). Cu toate acestea, modelul (2) este universal, pentru ci
structura limbilor de tipul (1) poate fi integrati celei de tipul (2), si nu invers.
Adoptarea acestei abordiri permite nu numai renuntarea la modelul clasic —
traditional, artificial mai ales in cazul unor limbi cu o structurd complet diferita,
ci si folosirea unui model universal aplicabil tuturor limbilor, lucru foarte util
pentru cercetirile comparative. in plus, acest model se potriveste mai bine limbii
romine, care abandoneazi treptat tipul (1) in favoarea tipului (2), centralitatea
verbului si egalitatea argumentelor manifestate prin marcarea simultani pe verb
a subiectului si a obiectului devenind din ce in ce mai evidente. Astfel, roména
(2q, s) se indepirteazi de limbile romanice (2a-h), chiar daci unele dintre ele
manifesti tendinte similare roménei (2i, r), si se apropie de limbile balcanice (21-
p), care se incadreazi in tipul (2), ficind abstractie de (2j, k), care reprezinti in
continuare tipul (1).
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(2)

it. Giovanni haS visto Pietro. ‘Ton 1-a'vizut pe Petru.’
it. [Io] HoS visto Pietro. {Eu] L-am vizut pe Petru.’
port. Jodo yv-iuS Pedro. ‘Ton l-a vdzut pe Petru.”
port. [Eu] V-iS Pedro. [Eu] L-am vizut pe Petru.’
lang. Joan veg-étS P¢ire. ‘Ton l-a vazut pe Petru.’
lang. [Teu] Veg-ériS Péire. {Eu] L-am vizut pe Petru.’
surs. Gion haS_viu Pieder. ‘Ion 1-a vazut pe Petru.’
surs. Jeu vaiS_viu Pieder. ‘[Eu] L-am véazut pe Petru.’

fr. Jean aS_wvu Pierre: ‘Ton l-a vizut pe-Petru.’
fr. [Moi,] j’SaiS _vu Pierre. ‘[Eu] L-am vazut pe Petru.’

"ven. Giovani el gasS visto Piero. ‘Ion 1-a vizut pe Petru.’

ven. [Mi] GoS visto Piero. ‘[Eu] L-am viizut pe Petru.’
friul. Zuan alS as viodiit Pieri. ‘Ton 1-a vazut pe Petru.’
friul. [Jo] oS aiS viodfit Pieri. {Eu] L-am vazut pe Petru.’

sp. Juan v-ioS a Pedro. ‘Ton l-a vdzut pe Petru.’

sp. [Yo] V-i$ a Pedro. ‘[Eu] L-am vazut pe Petru.’

sp. Rio de la Plata Juan 1e9P_v-ioS a Pedro. ‘Ton l-a vdzut pe Petru.’
sp. Rio de la Plata [Yo] Le9P v-iS a Pedro. ‘[Eu] L-am vizut pe Pétru.’

sb. Josan jeS sumeo Ilerpa. ‘Ton 1-a vazut pe Petru.’
sb. Ja camS sugeo/Buseo camS [Merpa. ‘[Eu] L-am vizut pe Petru.’

bulg. iBau pun-aS Ilersp. ‘Ton l-a vazut pe Petru.’
bulg. [A3] Bun-axS ITersp. [Eu] L-am vizut pe Petru.’

ngr. O Twavvng (tovoP )eid-gs tov Ilétpo. Ton l-a vizut pe Petru.’
ngr. [Eye] (TovO? )Eib-aS tov II¢tpo. ‘[Eu] L-am vizut pe Petru.’

. alb. Gjoni €9 p-aS Pjetrin. ‘Ton 1-a vizut pe Petru.’

alb. [Uné] EOP p-ashé&s Pjetrin. ‘[Eu] L-am vazut pe Petru.’
mac. Joa ro°?_suz-eS Ilerap. ‘Tonl-a vizut pe Petru.
mac. [Jac] Fo®? pun-osS ITerap. ‘{Eu] L-am vazut pe Petru.’
arom. Gioni lu®? vidz-uS Petru. ‘Ton l-a vazut pe Petru.’
arom. [Io] Lu®?_vidz-uiS Petru. TEu] L-am vizut pe Petru.’
firs. Gjon u®?_véx-uS Pjetru. ‘Ton l-a viizut pe Petru.’

firs. [Mini] U9P_véx-ujS Pjetru. ‘[Eu] L-am vazut pe Petru.’
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q.  lTen19D-aS vazut pe Petru.

[Eu] LOP-amS vazut pe Petru.

r. sp.Juan le®! d-ioS ellibro a Pedro. ‘Ton i-a dat cartea lui Petru.’
sp. [Yo] Le®! d-iS el libro a Pedro. ‘[Eu] I-am dat cartea lui Petru.’
s. Ion i%-aS dat cartea lui Petru.
[Eu] I0l-amS dat cartea lui Petru.

Prin urmare, in lucrarea de fatd, cele trei elemente: subiectul, obiectul direct si
obiectul indirect se vor considera argumente principale ale verbului cu statut
egal, celelalte argumente fiind reprezentate de obiecte prepozitionale si
secundare. In acelasi timp, argumentele vor analizate ca grupuri nominale (GN),
cu toate ci functioneazd deseori ca grupuri ale determinantului (GDet),
determinantul fiind de multe ori un element care confera grupului nominal un
caracter indefinit sau definit, cf. (RGR 2013: 1).

Dintre cele doud variante: complement/obiect (direct, indirect, prepozitional),
dintre care, in lucririle apdrute recent sub egida Academiei Romane, se preferd
prima, o retinem pe cea de-a doua, deci vom folosi In mod consecvent termenii:
obiect direct — obiect indirect — obiect prepozitional. Termenul obiect a fost ales
atat pentru o conformitate mai mare cu traditia occidentala (cf. si direct object,
indirect object, prepositional object in lucririle de mai sus scrise in limba
englezd), cat si pentru mai multd precizie, intrucit termenul complement este
folosit la (GBLR 2010) cu un sens mai larg de element obligatoriu, referindu-se,
de asemenea, la complemente predicative si circumstantiale.

1.2. Tranzitivitatea

Verbele intranzitive sunt cele care selecteazd un singur argument — subiectul;
astfel, pot fi reprezentate, sub formi de functie, ca V (x). Verbele monotranzitive
selecteazi doudl argumente — subiectul si obiectul direct (3a, b, d), dar existd
verbe care selecteazi subiectul si obiectul indirect, pozitia de obiect direct fiind
blocati (3¢, e); reprezentarea lor este, deci, V (X, y) si, respectiv, V (x, z).

3)
a. engl. John saw Peter. (OD)

pol. Jan widzial Piotra. (OD)
‘Ton l-a vizut pe Petru.’
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b.—pol. Jan'oklamal Piotra. (OD)
c. engl. John lied to Peter. (OI)
‘Ton 1-a mintit pe Petru.’

d. engl. John helped Peter. (OD)
pol. Jan pomog?t Piotrowi. (OI)
‘Ton 1-a ajutat pe Petru.’

Asadar, interpretarea noastrd diferd de cea din (GR 2013: 148), intrucit, conform
celei din urmi, in structurile in care obiectul indirect este singurul argument
intern, verbul este considerat intranzitiv. in cazul verbelor de tipul V (x, z),
obiectul indirect poate fi considerat echivalent cu cel direct exprimat intr-un mod
propriu obiectului indirect (adici la dativ — analitic sau sintetic); cu alte cuvinte,
cele dou# obiecte se neutralizeazi. Este importantii doar bivalenta verbului, adici
faptul ci selecteazd doud argumente, subiectul si obiectul. Selectarea uneia dintre
cele doui pozitii si blocarea celeilalte este, deci, relativd — in conditiile in care nu
existi decat un singur obiect, el poate fi direct sau indirect. Verbele de tipul V (x,
z) sunt numite interaction verbs (Blume 1998), (Haspelmath 2000: 59).

De multe ori, un verb monotranzitiv selecteazi obiectul direct intr-o limba si pe
cel indirect in alta, cf. (3b, d) si (3¢, e). Limbi precum franceza sau engleza
opteazd pentru obiectul direct (4a). Verbele monotranzitive cu obiectul indirect

se intAlnesc in germand sau, mai ales, in polona (si alte limbi slave) (4b): ’

(4)
a. fr. mentir, déranger, aider, croire, remercier (OD)
engl. to lie (OI), to disturb, to help, to believe, to thank (OD)
b. germ beliigeh storen (OD), Lelfen, glauben, danken (OI)
pol. oklamywaé (OD), przeszkadza¢, pomagaé, wierzyd, dz1Qkowac (oD
‘a minti, a deranja, a ajuta, a crede, a mulfumi’

La randul lor, verbele ditranzitive selecteazd trei argumente: subiectul si doua
obiecte — direct si indirect de tip destinatar — V (x, y, z), cf. (53, b). Un verb
ditranzitiv tipic se consideri cel cu sensul de ‘a da’ (Malchukov, Haspelmath &
Comrie 2010: 2); alte verbe de acest tip sunt cele cu sensurile: ‘a spune’, ‘a ardta’,
‘a aduce’, ‘a vinde’ ete.

(5)
a. engl. John gave the book to Peter. ~ John gave Peter the book.
pol. Jan dal ksigzke Piotrowi. ~ pol. Jan dal Piotrowi ksiazke.
‘Ton i-a dat cartea lui Petru.’
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b. engl. John gave Peter a book.
pol. Jan dal Piotrowi ksiazke. ~ pol. Jan dal ksigzke Piotrowi.
‘Ton i-a dat lui Petru o carte.’

Conceptele: verb monotranzitiv cu obiectul indirect si verb ditranzitiv dau nastere
unor controverse din cauzd ci tranzitivitatea presupune posibilitatea unei
reorganiziri pasive. Cu alte cuvinte, daci atat obiectul direct, cat si cel indirect

......

in englezi, in care poate fi pasivizat orice tip de obiect: direct (6¢), indirect (6a, d)
si chiar prepozitional (asadar, engleza are mai multe tipuri de diateza pasiva).
Totusi, in cele mai multe limbi, nu poate fi pasivizat decat obiectul direct (6e),
pasivizarea celui indirect fiind exclusa (6b, f):

(6)
a. engl. John lied to Peter. ‘Ton 1-a mintit pe Petru.’
— Peter was lied by John. ‘Petru a fost mintit de citre Ion.’

b. pol. Jan pomdégl Piotrowi. ‘Ton 1-a ajutat pe Petru.’

— Piotr...?

c. engl. John gave the book to Peter. ~ John gave Peter the book.
‘Ton i-a dat cartea lui Petru.’
— engl. The book was given Peter by John.
‘Cartea i~a fost data lui Petru de citre Ion.

d. éngl. John gave the beok to Peter. ~ John gavé Peter the book.
‘Ton i-a dat cartea lui Petru.’
— engl. Peter was given the book by John.
‘Petru a fost diruit cu o carte de citre Ton.’

e. pol. Jan dal ksiazke Piotrowi. Ton i-a dat cartea lui Petru.’
— pol. Ksigzka zostala dana Piotrowi przez Jana.
‘Cartea i-a fost data lui Petru de cétre Ion.’

f. pol. Jan dal ksiazke Piotrowi. ‘Ton i-a dat cartea lui Petru.’
— Piotr...?

Totusi, ficAnd abstractie de conditia pasivizirii si interpretand tranzitivitatea in
sensul existentei (in afard de subiect) a unor argumente precum obiectul direct
si/sau indirect, vom folosi in continuare ambele concepte.
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In-acelasi timp, trebuie precizat ¢ numarul argumentelor selectate de un verb nu
este decat potential. Uneori, argumentele nu sunt exprimate sau sunt eliptice, cf.
(7a). Pe de alti parte, unele verbe pot avea un numdr diferit de valente in functie
de sens: engl. to drink, pol. pié¢ cu sensul de ‘a consuma o bautura (oarecare)’ este
tranzitiv (7b), iar acelasi verb avind sensul ‘a bea alcool, a fi betiv’ (7¢) devine
intranzitiv.

)

a. engl. He is reading [stories] [to the children].
pol. Czyta [dzieciom] [bajki].
‘[Le] Citeste [povesti] [copiilor].’
b. engl. John is drinking coffee.
pol. Jan pije kawe.
‘Ton bea cafea.’
¢. engl. John drinks.
pol. Jan pije.
‘Ton bea.’

In roméni, verbele din categoria celor monotranzitive pot fi construlte cu
obiectul direct (8a) sau indirect (8b):

(8)
a. Ion l-avazut pe Petru.
b. Ion i-a multumit lui Petru.

Totusi, cele care cer obiectul indirect sunt rare, majoritatea selectind obiectul
direct (9a). Concurenta dintre obiectul direct si indirect existd uneori in
perspectivi diacronici (9b) sau chiar sincronicad (9c) (in cel din urmd caz, cu
posibile nuante de sens), v. (GR 2013: 150), (Paraschiv 2015). In_plus, in romana
actuald, existd perechi de verbe monotranzitive similare sau identice din punct de
vedere semantic, dintre care unul cere obiectul direct si altul — pe cel indirect

(9d):

(9)
a. aminti, a deranja, a ajuta, a crede (OD), a multumi (OI)
b. aajuta, a sluji, a servi (OD)
rom. v. a ajuta, a sluji (OI)
c. apliti, a imprumuta (OD) ~ (OI)
a suna (OD) ~ a telefona (OI)
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Printre verbele ditranzitive, cu, obiectul direct si indirect, se numairi cele tipice,
inclusiv a da (104, b):

(10)
a. Ioni-adat cartea lui Petru. ~ Ion i-a dat lui Petru cartea.

b. Ioni-adat lui Petru o carte. ~ Ion i-a dat o carte lui Petru.

N.B., un obiect indirect il reprezinti un obiect indirect datival. Celelalte obiecte
indirecte, care sunt exprimate in romand, in majoritatea cazurilor, prin grupuri
prepozitionale, vor fi numite obiecte prepozitionale. Pentru diferenta dintre
obiectul indirect si cel prepozitional, a se vedea (GBLR 2010: 468).

Spre deosebire de englezd si conform tendintei generale, in roménd, poate fi
pasivizat numai obiectul direct (11a), pasivizarea celui indirect fiind exclusd (11b):

(11)
a. Ion i-adat cartea lui Petru.
- — Cartea i-a fost data lui Petru de catre Ion.

b. Ioni-adat cartea lui Petru.
— Petru...?

De asemenea, romdna cunoaste fenomenul argumentelor potentiale. ,intr-un
context’ unele valente sunt saturate/lex1ca11zate/exprlmate in timp ce altele
rimin nesaturate/neexprimate” (GBLR 2010: 16) In practici, asadar, unele
obiecte trebuie exprimate explicit, altele, in schimb, pot fi latente — de ex., in
cazul unor verbe, pozitia obiectului nu este ocupati atunci ciAnd obiectul este
eliptic, subinteles din context (12a) sau cind actiunea exprimata prin verb are o
citire genericd (12b) — se Vorbeste atunci despre ,folosirea absolutd” a verbului
tranzitiv, cf. (Gheorghe 2009), (Pana Dindelegan et al. 2010: 98), (GR 2013:
126). in mod similar, numairul de valente depinde uneori de sensul verbului: a
bea ‘a consuma o biuturd’ este tranzitiv (12¢), iar ‘a bea alcool, a fi betiv’ (12d) —
intranzitiv.

(12)
a. X:-— Aiadus cartea?
Y: — Am adus[-o].
b. [Le] Citeste [povesti] [copiilor].
Ion bea o cafea.
d. Ion bea.

°
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1.3. —Tipuri de marcare ~indexing vs. flagging

Relatiile sintactice din cadrul unui grup verbal nu trebuie s fie marcate intr-un
mod special sau pot fi exprimate prin diferite mirci formale. Uneori, ele s-ar
putea preconiza cu un grad suficient de probabilitate pe baze semantice. De ex.,
pornind de la teoria rolurilor tematice a lui (Fillmore 1968), se poate observa ca
un substantiv animat este predestinat mai ales rolurilor tematice de agent si
destinatar, iar unul inanimat — celui de pacient (Kittild, Vasti & Ylikoski 2011: 11);
rolurilor de agent si destinatar, la rdndul lor, le corespund, cel mai des, functiile
sintactice de subiect si obiect indirect, iar rolului de pacient — cea de obiect direct.
In plus, un substantiv definit este asociat, de obicei, cu tema, si are functia de
subiect; un substantiv indefinit, la rAndul lui, tinde sa reprezinte rema si, prin
urmare, si indeplineasci functia de obiect direct. Toate aceste indicii, combinate
cu semantismul verbului, permit o restrictionare a posibilitdtilor de interpretare a
functiilor indeplinite de argumente.

De ex., argumentele din (13a, b) vor fi interpretate ca subiect si, respectiv, obiect
direct, din cauza caracterului uman al primului referent si a caracterului inanimat
al celui de-al doilea, aceasti interpretare fiind impusd si de semantismul
verbului. In schimb, in exemplele (13¢-f), interpretarea argumentelor este mai
putin evidentd, ambii referenti apartinind aceleiasi categorii de substantive
umane. Totusi, in limba englezd, ambiguitatea este mai micd in cazul in care
argumentele reprezinti grade diferite de determinare: cel definit ar fi interpretat,
mai degrabd, ca subiect, pe cand cel indefinit — ca obiect direct, fira sa se elimine,
totusi, un posibil risc de confuzie (13¢). Dacd gradul de determinare este acelasi,
ambii referenti fiind indefiniti (13d) sau definiti (13e), riscul de confuzie creste.
Limba polond, care nu cunoaste o determinare expliciti, prezintd aceeasi
ambiguitate in toate aceste cazuri (13c-¢). Un grad de incertitudine similar exista
si in cazul a doud nume proprii de persoane (13f).

(13)
a. engl. TO READ (John, a book):
John = subiect, a book = obiect direct
pol. CZYTAC (Jan, ksiazka):
Jan = subiect, ksigzka = obiect direct
‘[A CITI] (TIon, o carte)’

b. engl. TO READ (John, this book):
John = subiect, this book = obiect direct
pol. CZYTAC (Jan, ta ksiazka): .
Jan = subiect, ta ksigzka = obiect direct
‘A CITI] (Ion, cartea asta)’
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